REPERE PENTRU CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

In scurt timp se va incheia mandatul actualului Consiliu Superior al
Magistraturii, judecdtorii fiind chemati sd decidd, prin votul acordat, asupra
candidaturilor colegilor, care in urmatorii patru ani vor compune organismul
desemnat prin Constitutia Republicii Moldova drept garant al independentei
justitiei.

In calitate de candidat pentru suplinirea functiei de membru si membru
supleant al Consiliului Superior al Magistraturii (sunt nevoit sd depun cerere
pentru ambele functii, deoarece este diferit statutul candidatilor in cadrul
, procesului electoral”, dar §i din considerentul cd, in cadrul adunarii colectivului
Judecatorilor Judecatoriei Chigindu, care a avut loc la 11 septembrie 2017, de
catre Presedintele Judecdtoriei Chisinau, Radu Turcanu, pe ldnga multiplele
incalcari de procedurd admise, inclusiv, promovdnd , insistent” candidatura
Judecatorului Musteatd Dorel, in lipsa acordului si solicitdrii acestuia, care a
lipsit de la adunarea data, au mai fost incalcate si prevederile art. 3 alin.(4), art.
13 alin.(1) Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, nr. 947-X1II din
19.07.1996, intrucdt a refuzat sd pund in discutie chestiunea inaintirii de cdtre
instanta nominalizatd a candidaturii , membrului supleant”, chiar a_manifestat
tupeu sa-mi reprogeze public cd eu nu cunosc Legea), care constientizeaza ci atat
sistemul judecidtoresc cat si intreaga societate are nevoie de un organ al
autoadministrarii judecatoresti CURAT, CORECT, CREDIBIL si REFRESH-
izat, in cazul obtinerii mandatului respectiv, voi _pleda si ma voi implica plenar
pentru:

1. Edificarea unui sistem judiciar cu adevirat independent prin garantarea
unei reale independente pentru fiecare judecator drept cerintd
fundamentald care permite judecatorilor sd apere democratia si drepturile
omului, apirarea reputatiei lor profesionale si protejarea increderii
societitii in judecdtori prin initierea din oficiu_a demersurilor de
aparare a independentei judecatorilor si, implicit, sistemului judiciar in
scopul sporirii capacititii de a reactiona prompt pentru a apira
judecatorii impotriva oricarui act care le-ar putea afecta independenta sau
impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea, de a nu-i sustrage
pe judecatori de la activitatea lor de baza prin necesitatea formularii
cererilor catre Consiliu in acest sens si, cel mai important, de a nu crea o
»dependenta” a judecatorilor fata de membrii Consiliului, care sunt obligati
prin lege (nu la solicitare) si-i apere.

2. Transparenta institutiilor si a procedurilor judiciare.

3. Promovarea respectului fati de cetitean, in calitate de beneficiar al
serviciului public de justitie, prin sporirea calitatii hotararilor
pronuntate, consecventa jurisprudentei si previzibilitatea actului de
justitie.




8.

9.

Motivarea riguroasa a hotararilor Consiliului adoptate in privinta
judecatorilor in scopul creérii convingerii temeiniciei activitatii desfasurate
si usurarii acceptdrii lor de catre cei carora le sunt destinate.

Sustinerea in cadrul Consiliului a unei comunicari directe, deschise si
oneste, echilibrate si nepartinitoare in scopul depasirii divergentelor de
opinii fara afectarea coeziunii echipei si farad crearea grupurilor de
interese sau aliante intre membrii sii.

Imbunititirea imaginii publice a sistemului judiciar prin consolidarea
relatiel cu mass-media si transformarea acesteia intr-un partener in
informarea corecté a opiniei publice.

Asigurarea unui volum de lucru a judecatorilor la un nivel similar altor
state europene.

Selectia riguroasa a programelor de formare profesionald in functie de
nevoile reale ale judecatorilor.

Regandirea procedurilor de evaluare si promovare a judecitorilor.

10.Adoptarea si implementarea Declaratiei de integritate in calitate de

standard propriu de integritate publicd pentru functia de membru al
Consiliulut (necesitatea si continutul acesteia este indicatd in Nota
informativd, pe care o anexez pentru cunostintd, dar §i pentru a nu
reproduce obligatiile, pe care mi le voi asuma in mod public fafd de sistemul
Judecatoresc, indiferent dacd va fi sau nu acceptatd propunerea de
modificare a Regulamentului cu privire la functionarea Adundrii Generale a
Judecatorilor, pe care intentionez sd o initiez (Anexa, nr. 1)).

11.Corectarea pozitiei comune gresite a actualului Consiliu Superior al

Magistraturii privitor la inceputul curgerii termenului, durata si
calitatea mandatului, inclusiv, daca se va ajunge la aceasta, prin ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor Legii cu privire la
Consiliul Superior al Magistraturii, nr. 947-XIII din 19.07.1996 Legea cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii, nr. 947-XI1I din 19.07.1996,
in aceastd parte (necesitatea clarificarii acestor circumstante este cruciala
atat pentru noua componenta a Consiliului, care va trebui sd-§i inceapd
activitatea imediat dupa validarea membrilor alesi de cdtre Adunarea
Generala a Judecatorilor, cat si pentru cele care vor urma (dacd nu va fi
modificatd legislatia actuala invechita si nu numai), de aceia, prin Cererea
prealabila, nr. 4409m din 04 septembrie 2017, pe care o anexez pentru
cunostinta judecdtorilor interesati, am solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii sa-si modifice Hotardrea, nr. 542/25 in 08 august 2017
(Anexa, nr. 2)).

12.Dreptul la initiativa legislativa a Consiliului Superior al Magistraturii in

ce priveste actele normative care vizeaza activitatea puterii judecatoresti.

13.Ajustarea celor existente sau adoptarea unor noi regulamente privind

organizarea concursului de admitere la Institutul National al Justitiei, privind
repartizarea ,aleatorie” a dosarelor in instantele judecatoresti, privind
criteriile de evaluare a performantelor i selectie, transferare g1 promovare a
judecatorilor, in scopul formarii unei ,.elite” In justitie.
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14.Anexarea, in_ mod obligatoriu, de catre candidatii inaintati pentru functia
de membru permanent sau supleant al Consiliului Superior al Magistraturii
si al Colegiului disciplinar, pentru membru al Colegiului pentru selectia si
cariera judecatorilor, pentru membru al Colegiului pentru evaluarea
performantelor judecétorilor, a copiilor diplomelor de studii, dupi caz si a
anexei cu note, intrucat mulfi colegi-judecatori nu-i cunosc pe acestia, iar
cei care-i cunosc, de multe ori, sunt profund indignati atunci cand sunt
Inaintate persoane mediocre din punct de vedere moral si profesional (chiar
dacd unii dispun chiar si de grade stiintifice), dar si pentru a-i putea trece pe
acestia din urma prin colimatorul sistemului judecétoresc si cel al societatii
civile.

15. Demisia imediatd si neconditionati din functia de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii la prima solicitare a corpului
judecatoresc dezamigit de prestatia avutia Tn aceasta postura (in cazul
mandatarii subsemnatului §i dezamagirii colegilor de breasla prin prestatia
facuta).

Anexa nr. 1:

NOTA INFORMATIVA
privind propunerea de modificare a Regulamentului cu privire la
functionarea Adunirii Generale a Judecitorilor

Cu mici exceptii, actuala componentd a Consiliului Superior al Magistraturii,
pe parcursul exercitdrii mandatului sau (ma refer la membrii alegi in acest organ),
care va expira la data de 18 octombrie 2017 (dar nu la datele, pe care si le doresc
ultimii), a fost grav afectatd de o profunda criza de autoritate si credibilitate atat in
interiorul cat si in afara sistemului judecatoresc.

Aceasta vulnerabilitate devine pe zi ce trece tot mai cronica i se rasfrange
negativ asupra intregului sistem judecatoresc.

Lipsa de transparentd privind unele domenii de activitate a actualului
Consiliu Superior al Magistraturii, In calitate de autoritate constitutionala, caruia fi
revine rolul de garant al independentei justitiei si de gestionar al carierei
judecatorilor,

prezenta unor persoane santajabile si discutabile din punct de vedere al
integritdtii in cel mai important for decizional al justitiei, care voteazad hotararile
legate de evolutgia carierei unor judecatori dupad criterii subiective si fard a {ine cont
de criteriile meritocratiei si profesionalismului, dar sub diferite presiuni si dupa
interese obscure,

ne dorin{a de a aseza la locul lor valorile judiciare pentru a intéri increderea
in sistem si in fiecare judecator in parte,



tentativele de a guverna justitia prin frica, care au compromis ideile de
independentd a justifiei si democratie judiciara,

------

organ colegial, care in prezent lipseste cu desdvarsire, din care considerente
autoritatea publica a justitiei este contestata si subminati sistematic,

fiind convins ci, desi suntem impovarati cu dosare dincolo de limita
biologica a fiinfei umane, la toti ne pasa de sistemul in care activam, pe care il
dorim tot mai respectat si mai performant,

intelegand ca In sistemul judecatoresc au fost promovati si oameni slabi,
slugarnici, neprofesionali, din care considerente justitia a ajuns un sistem cu
practici mafiote, induntrul caruia zace teroarea, spaima, frica si lasitatea,

constientizdnd necesitatea instituirii unor mecanisme de protectie a
Jjudecatorilor impotriva abuzurilor membrilor Consiliului Superior al Magistraturii
prin elaborarea unor forme de responsabilizare a acestora prin revocare pentru
activitatea lor defectuoasa in aceasta functie,

pentru a evita eventuale conflicte de interese in cazul promovérii membrilor
Consiliului Superior al Magistraturii pe perioada exercitarii mandatului si a stopa
vesnica contestare a integritatii acestora din partea societitii civile,

precum si pentru a ne convinge ca alesii nostri vor da dovadi in continuare
de integritate, transparenta si respect al colegilor din postura detinuti, in care ar
putea fi supusi unor suspiciuni rezonabile de beneficiere de anumite privilegii,

dar si In scopul de a-i verifica, daca sunt capabili de a renunta la posibilitatea
obtinerii unor privilegii in timpul mandatului si n-au devenit dependenti de ele si
prin exemplul propriu doresc reconstruirea acestei institutii din interior,

nu in ultimul rdnd pentru a spulbera barfele si speculatiile unora din asa-zisii
»capi ai justitiel moldovenesti” privitor la legaturile judecatorilor ,,incomozi” cu
»forte invizibile”, de ei inventate, In scopul defaimarii acestor judecatori din
motivul imposibilitagii verificarii acestor aberatii ale lor,

pana la adoptarea Legii lustratiei, ajustarea Legilor justitiei necesitatilor
actuale, precum si elaborarea unui Cod cu standarde etice ale Consiliului
Superior al Magistraturii, care va viza impartialitatea, independenta, eficienta
etc., propun sd completam Regulamentul cu privire la functionarea Adundrii
Generale a Judecdatorilor cu pet. 14' in urmitoarea redactie:

Pct. 14'. | Pentru a demonstra atasamentul fata de valorile democratiei
Judiciare, in scopul asumdrii publice in fafa colegilor si a societdtii civile a
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responsabilitafii pentru destinele justifiei ca factor puternic de stabilitate i
echilibru pentru societate, care au nevoie de un Consiliul Superior al
Magistraturii credibil, puternic si eficient, candidatii la functia de membru
permanent §i membru supleant in Consiliul Superior al Magistraturii, concomitent
cu depunerea actelor indicate la pct. 14, vor semna si o Declaratie de integritate,
pe care o vor reinnoi, in cazul alegerii in aceastd functie, cu urmdtorul continut:

DECLARATIE DE INTEGRITATE

Subsemnatul, . in calitate de
candidat la functia de membru, membru supleant/membru ales in Consiliul
Superior al Magistraturii, aduc la cunostinta Adundrii Generale a Judecétorilor
pe propria rdspundere, onoare §i constiintd, precum §i sunt gata sa sustin in acest
sens un test poligraf ca

e n-am avut anterior calitatea de lucrator, colaborator sau asimilat
colaborator al serviciilor speciale ale statului nostru sau altor state gi
nici nu m-am prevalat de aceastd calitate a altor persoane apropiate
mie sau membrilor familiei mele prin sdnge sau adoptie ori prin
afiliere pentru a ajunge in functia de judecdtor,

e n-am utilizat niciodatd functia de judecdtor in beneficiul meu
personal, a membrilor familiei mele, a persoanelor apropiate mie sau
membrilor familiei mele prin sange sau adoptie ori prin afiliere,

 n-am cauzat niciodatd prin comportamentul meu prejudicii de
imagine sistemului judecdtoresc din care fac parte §i n-am prigonit in
careva mod pe colegii-judecatori §i nu voi admite un asemenea
comportament in viitor,

® am respectat §i executat cu strictefe toate hotararile luate legal §i in
mod democratic de cdtre organul suprem al autoadministrarii
Judecdtoregti — Adunarea Generald a Judecdtorilor,

e am depus §i voi depune in continuare toate eforturile si cunostingele
pentru ridicarea prestigiului sistemului judecdtoresc,

de aceia imi asum, pe toatd perioada exercitarii mandatului, drept standard
propriu de integritate publica, urmatoarele obligatii:

1. de a nu candida pentru promovarea in functie de judecdtor la instantele
ierarhic superioare ori la Curtea Constitutionald,

2. de a nu candida pentru numirea in ovice fel de functii administrative la
instangele existente in prezent sau la cele care vor fi formate sau reformate
in viitor,

3. de a ma suspenda din calitatea de membru in asociatiile profesionale pe
toatd perioada exercitdrii mandatului,



4. de a nu favoriza, pe toatd perioada exercitdrii mandatului, in vreun fel
instantele de la care provin sau asociatiile profesionale din care m-am
suspendat;

5. de a nu md folosi de privilegiul secretului votului pentru a evita rdspunderea
individuald fata de corpul judecatoresc,

6. de a ma abtine sd-mi dau votul pentru promovarea in orice funcfii a
persoanelor cu care sunt inrudit prin sange sau adoptie ori prin afiliere,
precum §i a persoanelor detestate de sistemul judecdtoresc si societatea
civild,

7. de a-mi declara imediat conflictele de interese apdrute in cazul desemndrii
in calitate de membru in comisiile de admitere sau absolvire a Institutului
National al Justitiei;

8. de a intocmi, in mod obligatoriu, , opinie separatd” motivatd in cazul
refuzului de a-mi da votul pentru promovarea oricdrui judecdtor pe scara
ierarhiei profesionale ;

9. de a-mi face publica darea de seama individuala anuala privind activitatea
desfasurata in calitate de ales al sistemului judecatoresc,

10.de a nu candida pentru un nou mandat de membru in Consiliul Superior al
Magistraturii, indiferent de schimbarile constitutionale sau legislative ce
vor avea loc.

11.de a-mi depune mandatul de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii imediat ce va fi stabilita incdlcarea de cdtre mine a oricdrei
din obligatiile asumate prin prezenta Declaratie.

H

Semnatura Data’

Anexa nr. 2

Consiliul Superior al Magistraturii

CERERE PREALABILA

Prin prezenta, subsemnatul Balan Gheorghe, solicit:

1) Admiterea prezentei cereri.



2) Modificarea abzatului sase din Hotirdrea Consiliului Superior al
Magistraturii cu privire la convocarea sedintei extraordinare a Adunarii
Generale a Judecdtorilor, nr. 542/25 din 08 august 2017 in partea ce {ine
de expirarea mandatelor membrilor actualei componente a Consiliului
Superior al Magistraturii Dumitru Visternicean, Nina Cernat, Anatolie
Turcan, Vera Toma, Victor Micu si Dorel Mustati, dupi cum urmeazi:

» ... Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd cd la 18
octombrie 2017 expira mandatul membrilor alesi din randul
Judecatorilor ai actualei componente a Consiliului Superior al
Magistraturii Dumitru Visternicean, Nina Cernat, Anatolie Turcan,
Vera Toma, Victor Micu §i Dorel Musteatd. Astfel, se impune
necesitatea alegerii noii componente a Consiliului Superior al
Magistraturii, judecatorii alegi in calitate de membri ai Consiliului
Superior al Magistraturii, dupd validarea mandatului, urmand a fi
detasati din functie pe durata exercitarii mandatului de membru al
Consiliului”.

In fapt, prin Hotdirdrea Consiliului S uperior al Magistraturii cu privire la
convocarea sedinfei extraordinare a Adunarii Generale a Judecdtorilor, nr.
542/25 din 08 august 2017, inter alia, s-a dispus:

e alegerea a 6 membri permanenti in cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, din randul judecatorilor — céte 2 reprezentdnd Curtea
Suprema de Justitie, curtile de apel si judecatoriile;

e alegerea a 2 membri supleanti in Consiliul Superior al
Magistraturii.

In abzatul sase al Hotararii nominalizate a fost gresit indicat, precum ci ,, ...
la 29 noiembrie 2017, 18 ianuarie, 15 martie si 06 octombrie 2018 expird
mandatele membrilor actualei componente a Consiliului Superior al Magistraturii
Dumitru Visternicean, Nina Cernat, Anatolie Turcan, Vera Toma, Victor Micu i
Dorel Musteata. Astfel, se impune necesitatea alegerii noii componente a CSM,
Judecdtorii alesi in calitate de membri ai Consiliului urmdnd a fi detasati din
functie cu intrarea lor in exercitiul functiunii la momentul expirarii mandatului
actualilor membri ..."".

Cu aceasta concluzie a Consiliului Superior al Magistraturii nu sunt de acord
din urmdtoarele considerente:

Astfel, conform art. 122 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova,
. Consiliul Superior al Magistraturii este alcatuit din judecdtori §i profesori
titulari alesi pentru o duratd de 4 ani”, iar conform art. 123 alin.(2) din Legea
fundamentala, , modul de organizare al Consiliului Superior al Magistraturii se
stabileste prin lege organica”.

Din continutul art. 2 din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii, nr. 947-XIII fin 19.07.1996, reiese ca, ,, modul de organizare §i de
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functionare ale Consiliului Superior al Magistraturii este reglementat de
Constitutie, de legile privind organizarea judecdtoreascd, cu privire la statutul
judecdtorului, de prezenta lege §i de alte acte normative”.

Art. 3 alin.(4) din Legea sus indicati, stipuleazid ca , sase membri din
randul judecatorilor, inclusiv 2 membri supleanti, sunt alesi in Consiliul Superior
al Magistraturii prin vot secret de catre Adunarea Generald a Judecdtorilor,
acestia reprezentand toate nivelurile instantelor judecatoresti”, iar art. 13 alin.(1)
aceeasi Lege stipuleazd ca, , in caz de incetare a mandatului de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii in temeiul art. 12 alin.(1) lit. b)—e), mandatul
va fi continuat de cdtre membrul supleant ales in conditiile art. 3 alin.(4) ",

Potrivit art. 15 alin.(1) din Legea nominalizata, , Consiliul Superior al
Magistraturii ca organ colegial isi exercita atributiile in plen”, iar potrivit art. 24
alin.(1) aceeasi Lege, , Consiliul Superior al Magistraturii adoptd hotdrdri cu
votul deschis al majoritatii membrilor sdi, cu exceptia cazului prevdzut la art. 19
alin.(4)”.

Pet. 4.1 Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotardrea Consiliului
Superior al Magistraturii, nr. 668/26 din 15 septembrie 2015, prevede ca, ,, membrii
Consiliului din randul judecatorilor sunt alesi in cadrul Adundrii Generale a
Judecatorilor ... ", iar pet. 4.4 acelasi Regulament prevede c3, ,, in caz de aparitie
a vacantei functiei, calitatea de membru este ocupatd de membrul supleant ales la
Adunarea Generald a Judecdtorilor de la acelasi nivel de instantd”.

Conform art. 9 alin.(1) din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii, nr. 947-XIII fin 19.07.1996, , durata mandatului de membru a
Consiliului Superior al Magistraturii este de 4 ani”, iar conform art. 12 alin.(1)
lit. a) aceeasi Lege, , mandatul de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii inceteazd in caz de expirare”.

Potrivit art. 3 alin.(1) Legea cu privire la statutul persoanelor cu functie
de demnitate publica, nr. 199 din 16.07.2010, , prevederile prezentei legi se
aplica persoanelor cu functii de demnitate publicd specificate in anexa la prezenta
lege”, iar potrivit alin.(2) acelasi articol, , prevederile prezentei legi se aplicd
demnitarului in_partea in care statutul acestuia nu este reglementat prin legi
speciale. In cazul in care solutiile juridice previzute de prezenta lege si de legea
speciala care reglementeaza activitatea demnitarului respectiv diferd, se aplicd
prevederile legii speciale corespunzdtoare”.

Potrivit Anexei, la Legea mentionata supra, membrii Consiliului Superior
al Magistraturii, precum si deputatii in Parlament sunt persoane cu functii de
demnitate publica.

Art. 6 alin.(2) Legea mentionata, prevede ca, ,,in cazul in care ocuparea
functiei de demnitate publica are loc prin alegeri, temeiul legal al aparitiei
raportului de exercitare a functiei este validarea mandatului de catre autoritatea
competentd, dacd legea speciald nu prevede altfel”.

Din continutul art. 63 alin.(1) Constitutia Republicii Moldova reiese ca,
,, Parlamentul este ales pentru un mandat de 4 ani”, iar din continutul art. 6

alin.(7) Legea privind actele legislative, nr. 780-XV din 27.12.2001, ,, in cazul in
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care intre doud acte legislative cu aceeagi forta juridica apare un conflict de
norme ce promoveaza solutii diferite asupra aceluiagi obiect al reglementarii, se
aplica prevederile actului posterior”.

Asadar, potrivit prevederilor constitutionale si infraconstitutionale sus
indicate, calitatea de membru al Consiliului Superior al Magistraturii, ca
autoritate reprezentativad in cadrul sistemului judiciar, presupune o identitate de
statut in raport cu celelalte puteri, inclusiv, cu cea legislativa.

Astfel, ca si deputafii In Parlament, membrii Consiliului Superior al
Magistraturii sunt alesi pe durata mandatului, prin vot direct, secret si liber
exprimat, avand pe durata mandatului lor o serie de drepturi si obligatiuni pentru
desfasurarea activitatii specifice.

Din analiza comparativd a mandatului celor doui organe constitutionale
colective, Parlamentul s\ Consiliul Superior al Magistraturii, se observd ca
Legea fundamentala stabileste prin art. 63 alin.(1), durata mandatului
Parlamentului, iar prin art. 122 alin.(1), durata mandatului membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii. Ceea ce urmareste legiuitorul constituant in ambele
cazuri este determinarea duratei mandatului constitutional al fiecareia dintre cele
doud autoritati publice, sub acest aspect diferenfa de terminologie/semantica fiind
una formald, dar nu de continut. Mandatul constitutional este unic, colectiv si
aplicabil autoritatii constitutionale, dar nu fiecarui membru al sdu, individual.

Prin urmare, prevederile art. 122 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova
stabilesc durata mandatului Consiliului Superior al Magistraturii, organ colegial si
autoritate publica de rang constitufional, dar nu a unor mandate individuale,
exercitate autonom de fiecare membru in parte.

In acest context este semnificativi Hotdrdrea Consiliului Superior al
Magistraturii, nr. 329/15 din 12 noiembrie 2009, conform careia ,, ... Pe data de
12 noiembrie 2009 expira mandatul Consiliului Superior al Magistraturii,
constituit la 12 noiembrie 2005 si concomitent mandatul domnului Nicolae Clima
in calitate de membru §i de presedinte al Consiliului Superior al Magistraturii ..." .

Deci, componenta Consiliul Superior al Magistraturii se innoieste in
conditiile previdzute de legea proprie de organizare si functionare, din 4 in 4 ani, in
ceea ce priveste membrii alesi — 6 judecétori, 2 membri supleanti (la moment) si 3
profesori de drept titulari — si ori de cate ori le Inceteaza mandatul in virtutea
ciruia dobandesc calitatea de membri de drept ai Consiliului Superior al
Magistraturii, in cazul Presedintelui Curtii Supreme de Justitie, Ministrului Justitiei
si_Procurorului General, or, notiunea ,,mandat de membru” n-are semnificatia
unui mandat individual al persoanei care detine calitatea de membru, sub
aspectul duratei sale, ci vizeazd mandatul organului colegial, al Consiliului
Superior al Magistraturii, al cirui membru este persoana in cauzai.

In plus, prevederile art. 12 alin.(1) lit. a) din Legea cu privire la Consiliul
Superior al Magistraturii, nr. 947-XIII fin 19.07.1996, se refera la ,,expirarea
mandatului”, eveniment care se poate intampla doar dupa epuizarea termenului
constitutional si legal de 4 ani, care este urmat de declansarea alegerilor unei noi
componente a Consiliului Superior al Magistraturii, dar nu la ,,incetarea calitatii
de membru”, care poate interveni nu doar la expirarea mandatului, ci oricand pe
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parcursul celor 4 ani, daca sunt indeplinite conditiile legale previzute la art. 12
alin.(1) lit. b)-e) aceeasi Lege, in aceasta situatie fiind puse in aplicare prevederile
art. 13 alin.(1) din Legea mentionata — ,continuarea mandatului de citre
membrul supleant”, — care accentueazi inca o data caracterul unic si colectiv al
mandatului Consiliului Superior al Magistraturii. O atare Imprejurare nu produce,
insd, nici o consecinta juridicd asupra duratei mandatului membrilor Consiliului,
adica asupra mandatului organului colegial, care va expira la implinirea termenului
de 4 ani. Persoana (membrul supleant) care dobindeste calitatea de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii §i ocupd locul ramas vacant va exercita
Sunctia de demnitate publici pentru restul de mandat ramas pénd la expirarea
acestui termen, cand se vor organiza alegeri generale, conform procedurii stabilite.

In afara de aceasta, din analiza prevederilor pet. pet. 40 si 40" din
Regulamentului cu privire la functionarea Adunirii Generale a Judecitorilor,
aprobat prin Hotararea Adunarii Generale a Judecitorilor din 23 noiembrie 2012,
cu_modificarile ulterioare, care urmeaza a fi aplicate In cadrul alegerilor
generale din 20 octombrie 2017, rezulta cd procedura de alegere a Consiliului
Superior al Magistraturii este o procedurd unitard, care se desfisoard simultan
pentru toate categoriile de judecdtori in functie de instantele corespunzitoare. Or,
Regulamentul nominalizat reitereaza intreaga componentd a Consiliului ca
rezultat al voturilor exprimate in cadrul alegerilor, in primul sau al doilea tur de
vot in cadrul aceleasi Adundri Generale a Judecdtorilor, tocmai pentru a
sublinia caracterul _unitar _si_simultan _al procedurii si caracterul general al
alegerilor, aspecte importante in calificarea duratei de 4 ani a mandatului
membrilor Consiliului ca fiind inerentd organului colectiv.

In fine, mandatul celor sase membri ai actualei componente a
Consiliului Superior al Magistraturii alesi din rindul judecitorilor Dumitru
Visternicean, Nina Cernat, Anatolie Turcan, Vera Toma, Victor Micu si Dorel
Musteata, expira la data de 18 octombrie 2017, adicd data la care urmeaza si
expire mandatele primilor membri ai Consiliului alesi din rindul
judecatorilor Dumitru Visternicean, Tatiana Raducanu (mandat continuat de Nina
Cernat) si Anatolie Turcan, mandatul cirora a fost validat prin Hotdrdrea nr. 1
a Adundrii Generale a Judecdtorilor din 18 octombrie 2013, conform
prevederilor art. 23 alin.(8) din Legea privind organizarea judecitoreasca, nr. 514-
XIII' din 06.07.1995, precum si art. 6 alin.(2) din Legea cu privire la statutul
persoanelor cu functie de demnitate publicad, nr. 199 din 16.07.2010, dar nu la
data de 29 noiembrie 2013, cand, in temeiul Hotdrarii Consiliului Superior al
Magistraturii, nr. 850/37 din 26 noiembrie 2013, conform prevederilor art. 24’
alin.(2) din Legea cu privire la statutul judecatorului, nr. 544-XIII din 20.07.1995
(gresit indicat art. 24 alin.(2) din Lege datd), ultimii au fost doar detasati din
functiile de judecitori, incepind cu data de 29 noiembrie 2013, pe perioada
exercitirii mandatului de membri ai Consiliului Superior al Magistraturii,
pentru asigurarea activititii organului de autoadministrare judecitoreasca.

In concluzie, mandatul actualilor membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii alesi din randul judecatorilor Dumitru Visternicean, Nina Cernat,
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Anatolie Turcan, Vera Toma, Victor Micu si Dorel Mustata expird la 18 octombrie
2017,

In drept, imi intemeiez prezenta cerere pe prevederile art. 14 Legea
contenciosului administrativ, nr. 793-XIV din 10.02.2000.

Asa sa ne ajute Dumnezeu !

Judecitorul
Judecitoriei Chisinau Balan Gheorghe
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